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Abstract 
Purpose: The connected approach structure aims to enhance students' abilities and elucidate the 
nature of knowledge, the goals, and the fundamental values of the mission of education and 
research. The purpose of this study was to assess the status of undergraduate educational 
programs in the fields of "basic sciences, engineering, humanities, and social sciences" based 
on connected approach dimensions, as perceived by professors and students at the University of 
Kurdistan. 
Methodology: This survey study followed a descriptive research approach. The statistical 
population included a total of 483 professors and 6,612 students from three selected faculties. 
A sample of 112 professors and 323 students was randomly selected. Data were collected using 
the standard approach Connected Curriculum in Higher Education questionnaire by Dilly Fung 
(2017).  
Findings: The results indicated that most of the connected curriculum approach dimensions 
were rated below average from the perspective of both students and professors across all three 
faculties. There were significant differences in opinions between professors and students within 
certain dimensions and across faculties. 
Conclusion and Suggestions: Based on the findings, it is recommended that educational 
policymakers re-evaluate the existing aspects of Iran's higher education system, address its 
shortcomings, and create a more conducive environment for integrating education and research. 
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 چکیده
 انش،د ماهیت تبیین هپای بر دانشجویان توان تقویت بر افزون پیوندیافته رویکر ساختار :هدف

  حاضر، پژوهش از هدف است. گشته استوار پژوهش و آموزش رسالت بنیادین هایارزش و اهداف
 و انسانی و مهندسی پایه، علوم هایحوزه« کارشناسی هدور  درسی هایبرنامه عیتوض همطالع

 گاهدانش دانشجویان و استادان دیدگاه از پیوندیافته درسی هبرنام هایمؤلفه مبنای بر »اجتماعی
 بود. کردستان

  استادان هکلی شامل آماری هجامع .باشدمی انجام پیمایشی توصیفی پژوهش روش :شناسیروش
 استاد ۱۱۲ تعداد با هاآن از گیرینمونه که بودند منتخب هدانشکد سه »۶۶۱۲« دانشجویان و »٤٨٣«
  از گروه دو هر از هاداده گردآوری برای گرفت. انجام ایطبقه تصادفی صورت به دانشجو ۳۲۳ و

  استفاده )۲۰۱۷فانگ، (دیلی عالی آموزشی در پیوندیافته درسی هبرنام رویکر استاندارد نامۀپرسش
 شد.

 هایهمؤلف اکثر دانشکده سه هر استادان و دانشجویان دیدگاه از که داد نشان مطالعه نتایج هایافته
  اب استادان نظرات بین  نیز هامؤلفه از برخی در است. متوسط حد از ترکم پیوندیافته رویکرد

 دارد. وجود معناداری تفاوت دانشکده، تفکیک به دانشجویان
 که کرد استدلال توانمی آمدهدستبه هاییافته به توجه با :پیشنهادات و یگیرنتیجه

 گریبازن به ایران عالی آموزش در موجود هایکاستی مقابل در دیگر بار باید آموزشی گذارانسیاست
  همفرا پژوهش و آموزش میان تلفیق برای را تریمناسب بستر و بپردازند موجود هایجنبه تمامی
 سازند.

  ها:لیدواژهک
 ی؛عال آموزش پیوندیافته؛ رویکر

 دانشجو؛ پژوهش؛ و آموزش
 استاد.

 
 رد مسؤول نویسنده راهنمایی به درسی ریزیبرنامه ارشد کارشناسی دانشجوی عزیزی عبدالله آقای پایانامه از برگرفته مقاله این

 .باشدمی کردستان دانشگاه اجتماعی و انسانی علوم دانشکده
 سلیمی جمال ول:ؤمس ۀنویسند

 ایران سنندج، کردستان، دانشگاه اجتماعی، و انسانی علوم هدانشکد تربیتی، علوم گروه دانشیار درس:آ
 j.salimi@uok.ac.ir  :ایمیل

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

149 
 

 

mailto:abdullahazizi829@gmail.com
mailto:j.salimi@uok.ac.ir
mailto:j_salimi2003@yahoo.com
https://orcid.org/0000-0002-9481-9708
https://orcid.org/0000-0003-1796-5063


 
 

 

150 
 

 
 پیوندیافته رویکرد مبنای انسانی بر و ماعیاجت مهندسی، پایه، علوم هایحوزه آموزشی هایبرنامه مطالعه

 

 ریزی آموزشینامۀ مطالعات برنامهوفصلد

Journal Educational Planning Studies 

 

 ۱۷۴ تا ۱۴۸ صفحات ،۱۴۰۲ سال ،۲۴ شماره ،۱۲ دوره

 

Extended Abstract 

Introduction 
The connected curriculum framework, along with emphasizing the significance of enhancing the quality of 
students' learning, is rooted in explaining the fundamental nature of knowledge, educational goals, and core 
values of research and education. In the context of higher education, professors and students perceive the 
system of existence through divergent worldviews. For instance, they direct their focus towards worldviews 
such as the objectivity and interpretation of the world, as well as the advancement of practical expertise. 
Therefore, designing an educational curriculum that combines diverse perspectives not only enhances the 
quality of education but also enriches research activities. The aim of the present study, carried out using the 
descriptive survey method, was to evaluate undergraduate curricula within the faculties of science, 
engineering, and humanities and social sciences at the University of Kurdistan based on the principles of 
the connected curriculum from the viewpoint of the professors and students. 

Methods 
 This survey study followed a descriptive research approach. . A sample of 112 professors and 323 students 
was randomly selected. Data were collected using the standard approach Connected Curriculum in Higher 
Education questionnaire by Dilly Fung (2017). The entire group of professors and students from the three 
chosen faculties constituted the statistical population. Out of this pool, a random sampling technique was 
used to select 112 professors and 323 students as participants. The data collection instrument took the form 
of the same standard questionnaire for both groups of participants adapted from the book Connected 
Curriculum for Higher Education (Fung, 2017) with some minor changes, and subsequently, it was 
translated into Persian from the original language by two experts. Then, the two translated versions were 
compared in terms of quality, and the most suitable translation was selected, guided by an expert in 
education. Afterward, the translations were combined, and finally, an agreement was reached on one 
version. Furthermore, Cronbach's alpha test was employed to ascertain the convergent and divergent 
validity as well as the reliability of the questionnaire. Eventually, data processing was carried out using 
SPSS software, and the Smart PLS structural equation model was applied to fit the measurement model.).  

Results 
The results of the study showed that the science students’ viewpoints regarding all components of the 
connected curriculum were on an average or below-average level. In this way, the perspectives of science 
professors towards all components were moderately rated, except for “the interaction of students with each 
other, across phases and with alumni” and “connections between academic learning and workplace 
learning”. Also, the perspectives of engineering students toward the connected curriculum components 
were found to be predominantly average or below average. The science professors, on average, hold 
moderate opinions across all components except for the "interaction of students with each other, across 
phases and with alumni". In addition, the mean viewpoints of students of humanities and social sciences 
express below-average regarding all the components of the connected curriculum while professors' 
perspectives on these components remain at an average level within this academic faculty. Regarding the 
comparison of the mean viewpoints of students with professors in the faculty of science, there is a 
significant difference in components of  “connections across subjects and out to the world”, “connections 
between academic learning and workplace learning”, “outputs – assessments directed at an audience”, and 
“connections with each other, across phases and with alumni”, which means that the professors hold the 
viewpoint that these four components have a relatively favorable status in the curriculum of the faculty of 
science. Also, regarding the comparison of the mean viewpoints of students with professors in the faculty 
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of engineering, there is a statistically significant difference regarding the components of “a throughline of 
research activity in each program”, “connections across subjects and out to the world”, “outputs – 
assessments directed at an audience”, and “connections with each other, across phases and with alumni”. 
This means that the professors believed that these four components have a relatively favorable status in the 
curriculum of the faculty of engineering. Finally, regarding the comparison of the average opinions of 
students with the opinions of professors in the faculty of humanities and social sciences, there is a 
statistically significant difference only in “connections across subjects and out to the world”. This indicates 
that, based on professors' viewpoints, only this particular component enjoys a relatively favorable status 
within the humanities and social sciences faculty. In addition, the results of the model showed that the 
connected curriculum framework with its seven main components is characterized as favorable, 
appropriate, and strong when it comes to evaluating the measurement model, which was measured by 
Cronbach's alpha, compositional reliability, and convergent and divergent validity indices. Moreover, in 
terms of the structural model, assessed using indices Z, R2, and Q2, a strong framework was observed. 

Conclusion 
Based on the findings, it is recommended that educational policymakers re-evaluate the existing aspects of 
Iran's higher education system, address its shortcomings, and create a more conducive environment for 
integrating education and research. In general, the results of this research carry implications for educational 
policymakers and university professors, who need not only to address educational matters but also to 
acknowledge the vital role of research activities, emphasizing the significance of re-engineering the 
connection between education and research.  
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 مقدمه
 نات،امکا و هاقابلیت از ایپاره با دانشگاهی بیرونی و درونی ارتباطات نظام کارایی و تناسب عدم معاصر جهان در

 این ).Bosacki,  2002,( است نشده بدان چندانی هتوج تاکنون که است عالی آموزش بنیادین مسائل از یکی
 نظام گوناگون هایبخش در مفقوده هایحلقه و هاخلأ وجود قبیل از مختلفی هایسازه از ناشی درماندگی
 یک همثاب به دانشگاه ١دانشمندان از برخی منظر از چراکه ).,Fung 2017( باشدمی دانشگاهی و علمی ارتباطات

 اجزا ینا از ایپاره اگر که ایگونه به دارد، بستگی کندمی عمل زنده ارگانیسم یک بسان آن اجزای تمام که ساختار
 ضعف و مشکل با ارگانیسم این تمام که است طبیعی نماید، سستی خویشتن وظایف در و نکند عمل رستیدبه

 رخ انسانی سرمایۀ مفهوم در اخیر هایدهه در که انقلالی همچنین ).Jaspers, 1959( شد خواهد مواجه ساختاری
 شود بدل بشر هایغهدغد ینترمهم از یکی به آموزش برای اجتماعی تقاضای موضوع شد موجب داد،

 هفناوران و اقتصادی ،فرهنگی هایچرخش نفوذ و سلطه دلیل به هادانشگاه این بر این بر افزون ).۱۳۹۳(سلیمی،
 هسد چند طی ایتازه مفاهیم ظهور موجب هادگرگونی این که است شده هاییدگرگونی دستخوش فعلی عصر در

 در نه را تغییرات این هریش که داردمی بیان بوردیو چنانچه ).Ieva, 2021( است گشته عالی آموزش در گذشته
-نیبد ).Brosnan, 2016( نگریست دانشگاهی هایبخش بین موجود شکاف در را آن باید بلکه ها،بخش ماهیت

 هنکت نیا ،یدانشگاه ضعف و یدرماندگ قبال در متخصصان یساختار نگرش و کپارچهی منطق یوارس با سان
ً اخ که شودیم انینما ارد،مو گرید از شیب  از را یدانشگاه عناصر نیب شکاف و گسست آنان از یاپاره یرا

 که نامع نیبد ).Arbo & Benneworth, 2007( نگرندیم یدانشگاه یساختارها یافتگیتوسعه عدم یهاشاخص
 یرفژ  ارتباط ساخت زا بلکه ،ندارند تعامل پژوهشگران و پژوهش با تنهانه یدانشگاه طیمح بطن در انیدانشجو

 ،دانش هجوهر  نییتب بر افتهیوندیپ درسی هبرنام  اصل چنانکه ).Fakuhi, 2017( انددرمانده و عاجز یواقع جهان با
 ،یعال آموزش بستر در چراکه ؛ورزدیم تأکید پژوهش و آموزش یمتوال یهاتیمورأم نیادیبن یهاارزش و اهداف
 جهان لیتحل و تینیع بر آنان توجه المثلیف .نگرندیم یهست نظام به وتمتفا یهاینیبجهان قیطر از اساتید

 ,García-Holgado & García-Peñalvo( است معطوف یاحرفه عملکرد شبردیپ ای و یهست جهان ریتفس ،یکیزیف
 ،دده وندیپ انیدانشجو یبرا پژوهش بطن در را یمختلف یهانگرش که درسی هبرنام کی ساخت نیبنابرا ).2022

 قاتیتحق ریثأت بر سرانجام و ساخته تریغن زین را پژوهش ماهیت بلکه افزاید،می آموزش کیفیت وسعت بر تنهانه
  ).Fung, 2019( دیافزایم جهان سطح در یکنون یهادانش و

 ،است ممکن تنهانه ژرف تعامل یسازنهینهاد که است آن از حاکی پیوندیافته درسی هبرنام الگوی درواقع
ً  است. یفراوان ییهایدگرگون و تحولات هدربردارند یذات طور به لکهب  هرنامب ساختار از شناخت کسب با اساسا

 یاگسترده هپهن ظهور به منجر ربط،یذ یهاتیفعال و هاخوانش نیا پروراندن یبرا محور ارزش هافتیوندیپ درسی
 ,Afouras et. Al( شودیم یعال آموزش در انیودانشج و یعلم تیأه یاعضا ،یآموزش ینهادها یبرا هافرصت از

 د،اساتی میان در وگوگفت بسترهای ایجاد دنبال به یافتهدپیون درسی هبرنام ساختار اجمالی طور به ).2018
 این رب افزون شود نهادینه تمرینات اعمال جهت در نوینی امکانات تا است دیگران و ایحرفه کارکنان دانشجویان،

 است. گشته استوار عمومی منافع و سود جهت در پژوهش و آموزش وحدت ضمانت و تعهد هایپ بر آن کلیت
ً  که معنا بدین  محور زشار  پژوهشی نهادی مثابه به عالی آموزش به بلکه نیست، نظر مد افراد مؤثر یادگیری صرفا

 اتیمطالع واحدهای آن در که یهایکانال طریق از عالی، آموزش پیشرفت برای شفافی پیشنهادات روایناز نگرد.می
 فهم به یادگیرندگان روشی چه با و ٢بافت کدام در المثلفی ندارد. وجود شوند گنجانده درسی هبرنام یک در

1 scholar 
2 statues 
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 املتع هارشته دیگر با هاییرشته چنین چگونه یا و گردندمی نائل نظرشان مورد هرشت در دانش معانی از ژرفی
 اندانشجوی روی بر پژوهش طریق از همواره دانش هایز مر  ساختاری چه با دیگر، یرتعب به کنند.می پیدا ارتباط و

 نظام یک بتوان پژوهش و آموزش بین تلفیق هپای بر آن در که ایبرنامه طراحی بنابراین شود.می گشوده
 یشب و کم عهجام مشکلات با عالی آموزش بین پیوند به جامعه روزافزون نیازهای با همگام کرد ایجاد ساختارمند

 بدانند که هستند نکته این ارزیابی دنبال به پژوهش این در پژوهشگران روایناز طلبد.می ضرورت
 ازهاند چه تا کردستان دانشگاه در »انسانی علوم مهندسی، علوم پایه، علوم« منتخب هحوز  سه درسیهایبرنامه
  د؟دهنمی پوشش خود در را پیوندیافته درسی هبرنام هایمؤلفه

 اراعص از بیش هادانشگاه در مختلف هایرشته قلمرو گسترش و اطلاعات انفجار و پیچیدگی معاصر جهان در
 جوامع مشکلات چراکه ).Williams, 2007( هستند مرتبطی و واحد درسی درسی هبرنام بازطراحی نیازمند گذشته

 ً  کی ایجاد با بلکه گیرد؛نمی قرار کاوش و مداقه مورد خاصی هرشت یک و متخصص افراد معدود وسیله به صرفا
 و هاکاستی میزان بر مختلف هایرشته و هاآن بین ژرف تعامل و اندیشه و خرد چندین از متشکل گسترده بافت

 هچندگان ماهیت دلیل به یافته پیوند درسی هبرنام مقاصد چنانکه ).Brent & Fung, 2017( شودمی کاسته نقایص،
 است جداگانه هایقابلیت و هاحوزه تمام در اصیل هایمهارت ترکیب دنبال به انشگاهد مختلف هایبخش در

)Toquero, 2020.( به مختلف، هایحوزه هچندگان راهبردهای و رویکردها به توسل با مفهوم این دیگر تعبیر به 
 درسی هبرنام بافت در را جامعی گستردگی و تنوع عالی، آموزش بستر در گوناگون اجزای کلیتِ  نگریستن موازات

 قبیل از دانشگاهی هایمؤلفه تمام گنجاندن طریق از واحد بستر این معنا بدین کند.می عرضه یگانه و واحد
 اهدانشگاه یافتگیتوسعه هایشاخص ایپاره و..، پژوهشگران دیگر با دانشجو تعامل پژوهش، و آموزش وحدت

 )Kant, 1992( بخشدمی ارتقا تدریجبه را

 بین فاحش شکاف یعنی پژوهش) و آموزش (تلفیق همبولت، کلاسیکِ  مفهوم بطن در ایده، این هیشر
 تأسیس یروزها نخستین در همنوزده قرن در است. نهفته یادگیرندگان آموزشیِ  و پژوهشی هایفعالیت
 اندیشمندان از خیبر  آموزش، و پژوهش بین تفکیک باب در حاکم هایر باو رغمعلی یی،اروپا مدرنِ  هایدانشگاه

 انکهچن گماشتند. همت پژوهش و آموزش نیب یناگسستن پیوند واکاوی به هومبولت فون لهمیو ومن،ین نظیر
 آن نبی یژرف ییافزاهم بر که ستینگریم سیتدر و پژوهش نیب وحدت همنزل به را دانشگاه رسالت هومبولت

 در را شتنیخو یاشتراک رسالت هردو دانشجو و استاد کهطوریبه ).Rupke, 2008( دیورزیم تأکید هاتیفعال
 یانسان دانش چرخد؛می ساده استدلال یک پیرامون هومبولت باورهای ،ابندییم دانش مشترک یجووجست
 یتسیبا پژوهش هم و آموزش هم نیبنابرا دارد. را یدگرگون و تحول تِ یقابل دانش یمرزها همواره و است ینامتناه

 هومبولت، بر افزون  )Nazarenko & Khronusova, 2017( شود داده سوق خودانگیخته یهاکنش نیچن یسو به
 اریخیت تدوام هادانشگاه که داشتند باور کمیو ستیب قرن در نسونیمارگ و بارنت ی،نیکول تا گرفته ومنین از

 تهمدرنی تغییرات ولمحص که باشندمی نورسته نهالی و نوپا نهادی بلکه نیستند؛ ساله هزار علمی هایحوزه
ً  هادانشگاه ایآ که است این بر مشروط آنان علمی دستاوردهای چنانکه هستند، ِ ب از نهادهایی همنزل به عمدتا  هر

 دهند؟یم آموزش انیدانشجو به زین را پژوهش توانندمی آموزش فرآیند در و اندشده نهاده بنا پژوهش انجام
)Magliari, 2020(. ای است؟ پژوهش انجام با توأم انیدانشجو آموزش آنان نیادیبن رسالت ایآ دیگر تعبیر به یا 

 ییافزاهم مدرن یهانهیزم و  یعال اموزش یبرا بومی زیست افتنی المثل یف کوشش، دو نیا  مقاربت یبرا یراه
 نخستین از لندن جکال دانشگاه کامل استاد فانگ دیلی ).Patton et. al, 2023( دارد؟ وجود یواقع جهان با تعامل در

 وی گماردب همت پیوندیافته درسی هبرنام مفهوم طراحی به هومبولتی، هاید هپای بر توانسته که بوده متفکرانی
 دهد؛می پاسخ گونه این هاپزسش این به عالی آموزش برای پیوندیافته درسی هبرنام کتاب در
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 نهاده ابن پژوهش طریق از یادگیری عنوان حتت اساسی هگزار  یک هپای بر پیوندیافته درسی هبرنام ساختار«
 یادگیری غالب باید ناگز باشد. پژوهش بر مبتنی هادانشگاه درسی هبرنام اگر که معنا بدین است. شده

 از که باشد تحلیلی و نقادانه فعال، هایپژوهش انواع از نموداری معاصر، تحصیلی هایبرنامه در دانشجویان
 طریق از تا ورزند مشارکت پژوهش با مرتبط هایفعالیت بطن در باید آنان است. هیافت تحقق پژوهشگران سوی

 لمستق صورت به هم و گروهی صورت به هم نگرژرف پژوهشگران بسان و پرورانده را خویشتن هایقابلیت آن،
 طریق از ییادگیر یعنی؛ پیوندیافته مؤلفه هفت نمادین صورت به مفهوم این الواقعفی بپردازند. تأمل و تفکر به

 بین پیوند برنامه، هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش،
 هایارزیابی شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین پیوند ،واقعی جهان و مختلف هایرشته

 »گذاردمی نمایش به را آموختگاندانش با و مختلف مقاطع در همدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف
)Fung, 2017.(  

 اساتید، میان در گفتمان بسترهای تحقق دنبال به یافته، پیوند درسی هبرنام ساختار همؤلف هفت بنابراین
 .شوند نهادینه تمرینات اعمال جهت در نوینی امکانات تا است دیگران و ایحرفه کارکنان یادگیرندگان،

 پژوهش نیب وندیپ المثلیف .است متفاوت مختلف یهارشته انواع در محور پژوهش آموزشِ  نیب بوندپ تهالب 
 بر هشپژو جاینا در .باشدیم یخاص یهایژگیو واجد یمهندس و یپزشک همچون یاحرفه یهارشته در آموزش و

 صادق و نگرژرف متخصصان دنپروران آموزش تیغا و ورزدیم تأکید یاحرفه کارکرد یبهساز بر معمول حسب
 و هامهارت با خاص طور به را هاآن پژوهش قیطر از یریادگی جهت رندگانیادگی توانمندساختن .باشدمی
 مفهوم ساننیبد ).Ji, 2020( کندیم آشنا دارند، ازین بدان یاحرفه نقش در ثرؤم ردکارک جهت در که ییکردهایرو

ً  مکانیکی یهارشته در پژوهش بر یمبتن آموزشِ   زا کارکردمحور یهارشته گرید در امر نیا است. آشکار نسبتا
 از ییرزهام یدگرگون ای پژوهش از یشکل مثابه به را کارکرد اصل آن در که کندیم صدق زین خلاق یهنرها لیقب

 هایرشته در تواندیم یتعامل نیچن بالعکس، ).Merriam & Brockett, 2011( ستینگر دیبا عمل و نظر ها،دانسته
 هحوز  در پژوهش  نوع چهار بر همکارانش و آکسنر همطالع در چنانکه باشد. زیمتما سخت محض یانسان علوم
  .دنورز یم تأکید یانسان علوم

  .گرددیم نییتع )شگامیپ و محوررشته ،یفرد پژوهش مثابه به (که ١مثبت دلالت با کیکلاس پژوهش •

 نییتع ی)اجتماع وندیپ و یارشته نیب ی،مشارکت پژوهش مثابه هب (که ٢مثبت دلالت با مدرن پژوهش •
  .گرددیم

 .گرددیم نییتع )کارمحافظه و نوزا منفردِ، پژوهش مثابه (که ٣یمنف  دلالت با کیکلاس پژوهش •

 نییتع )شده ینیبشیپ و یدیتقل محور،حرفه پژوهش مثابه به (که ٤یمنف دلالت با مدرن پژوهش •
  ).Ochsner, 2013( گرددیم

 تِ ماهی لکن است، گرفته شتاب گذشته از بیش انسانی علوم هایرشته از ایپاره در مشارکتی هایپژوهش
 ً  در که پرسشی ).Khamidovna, 2023( کندمی متمایز تجربی علوم از را آن انسانی، علوم هایرشته فردی عمدتا
 یقطر از تحصیل خلال در توانندمی یادگیرندگان آیا که است این است توجه خور در انسانی علوم هحوز  هایگروه

 و ندبگیر  یاد شود،می انجام رشته آن در پژوهشگران انواع از طیفی هوسیل به که پژوهشی هایفعالیت از پیروی

1 Positively connoted traditional research  
2 Positively connoted modern research 
3 Negatively connoted traditional research 
4 Negatively connoted modern research 
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 دانششان سطح بر کارشان باب در هاآن از پرسش و پژوهشگران هایفعالیت مشاهده طریق از امکان صورت در
 هارائ و همتایان بازنگری هتجرب کسب جهت در فردی و گروهی پژوهش برای دانشجویان سازیادهآم بیفزایند؟

 Alghail( باشد سودمند بسیار یادگیری جهت در تواندمی جملگی مختلف، مخاطبان به جدید شواهد و هایافته
et al, 2023..(   

 دانشجویان آموزش و پژوهش بین یکپارچگی یمفهوم بازسازی بر علمی هاینشریه از ایپاره هااین بر افزون
 کمیسیون طتوس پژوهش به دانشجویان علایق برانگیختن برای مباحثی متحده، ایالات در چنانکه اند.گذاشته تأثیر
 که کرد عرضه دانشگاهیان برای را دانش از ترگسترده مفهومی بویر ).Benson & Lewis, 1998( گشت مطرح بویر

 اشد.بمی آموزش در نو هایایده گنجاندن علمی، هایدرویکر  با نزدیک پیوند مستلزم کشف)( اصیل پژوهش آن در
 شتبازگ معنای به پژوهشگران هایفعالیت است. اصیل پژوهش به پرداختن معنای به دانش وی نگاه در چنانکه

 به دانش مؤثر انتقال و عمل و نظریه میان پیوند ایجاد ارتباطات، وجویجست خویشتن، هایپژوهش از
 یسو از یوضع گزارش کی در سهیمقا قابل لاصو از یامجموعه همچنین ).Boyer, 1990( باشدمی یادگیرندگان

 سه و ستیب یرو بر پژوهش کی جینتا از جستار نیا ت،اس شده نگاشته اروپا یقاتیتحق یهادانشگاه هیاتحاد
 پژوهش یهادانشگاه در در را یمتعال آموزش مفهوم تا شده انجام اروپا سرتاسر در فرادست یپژوهش ینهادها
 و منسجم یهافرصت هلیوس به بافت نیا در یتعال مفهوم موجود شواهد براساس دهد. قرار مداقه مورد محور

 فیط نیهمچن و گشته نییتع مختلف یهارشته سرتاسر و درون در پژوهشگران و پژوهش با تعامل جهت یغن
 ییبازنما دارد را گوناگون هایبافت به انتقال تیقابل که را مربوطه یاخلاق یهاارزش و هامهارت از یاگسترده

 از یبخش عنوان به رندگانیادگی آن، دیتول و دانش به کردهایرو از یاگسترده هپهن وجود با ساننیبد .کندیم
 تاس ییرهایادگی از دسته نآ هدربردارند یمسائل نیچن شد. خواهند مندبهره و ثرأمت آن از یغن پژوهش فرهنگ

 یارشته نیب یهاپژوهش ای یتخصص یهارشته در خاص، یاحرفه و یفرهنگ یعلم یهاتیفعال انجام هنگام که
  ).Bateman, 2010( .شوندیم آشکار

 هبرنام بعد هفت هر مستقیم صورت به که ایران داخل در پژوهشی هیچ پیوندیافته درسی هبرنام باب در
 است هشد انجام هاییپژوهش مستقیم غیر صورت به ولی است نگرفته صورت دهد پوشش را افتهپیوندی درسی

 غیر و مستقیم صورت به هاییپژوهش نیز کشور از خارج در شد؛ خواهد اشاره هاآن از مواردی به زیر در که
 شد: خواهد اشاره رزی در هاآن از موردی چند به داخلی هایپیشینه با همراه که است گرفته صورت مستقیم
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 ابزار نمونه و جامعه اهداف متغیر نویسنده
 روش
-وتجزیه

 تحلیل
 هایافته

Khorsandi 
Taskuh 
(2009) 

 و آموزش
 پژوهش

 همطالع هدف
 تنوع

 در شناختیگونه
 و آموزش

 پژوهش
 ایرشتهمیان

 علمی ابعمن
 معتبر

 و کتب
 مقالات

 توصیفی
 تحلیلی -

 تنوع که است آن از حاکی هایافته
 ترتیب به پژوهش شناختیگونه

 پژوهش هدفمند، پژوهش شامل؛
 که باشدمی راهنما پژوهش کاربردی،
 خط دومی، پژوهش، معیار اولی،

 اصول سومی، و پژوهش مشی
 باشد.می پژوهش زیربنایی

(Etemadizade 
et. al, 2011) 

 پژوهش
 میان
 ایرشته

 جایگاه بر تأملی
 میان پژوهش
 در ایرشته

 عالی آموزش

-کتاب -
 ایخانه

 توصیفی
 تحلیلی -

 این به پژوهش گذارانسیاست
ً  باید که اندرسیده نتیجه  اولا

 مسائل به مربوط هایپژوهش
 پژوهشگران کمک با اجتماعی

 گیرد، صورت مختلف علمی هایحوزه
ً ثان  و گروهی صورت به شگرانپژوه یا

 ،کنند فعالیت یکدیگر با تعامل در
 ً  یاگونه به هاآن هاییافته ثالثا
 یحل راه المقدورحتی که شود تلفیق
 مسائل حل برای توافق مورد و جامع

 اینکه نهایت در و شود ارائه مختلف
 پژوهش طریق از امر این تحقق

 شود.می پذیرامکان یارشته میان

Rezaee & 
Zamani 
(2018) 

 هایگروه
 پژوهشی

 درونی ارزیابی
 هایگروه

 پژوهشی
 مؤسسه
 و پژوهش

 ریزیبرنامه
 عالی آموزش

 آماری: هجامع
 اعضای تمامی
 پژوهش همؤسس

 ریزیبرنامه و
 عالی آموزش

 عضو  ٢٢نمونه:
 ١٦ علمی، هیأت

 یک و کارشناس
-کتاب مسؤول

 خانه

-پرسش
 هنام

 محقق
 ساخته

 کمی
 نوصیفی

- 
 پیمایشی

 است آن بیانگر پژوهش هاییافته
 مطلوب و موجود وضعیت بین که

 داریمعنی تفاوت مؤسسه اهداف
 ارزیابی برای همچنین دارد. وجود

 منابع هایمؤلفه داددرون عوامل
 فرآیند عوامل تجهیزات؛ و مالی

 گروه، مدیریت هایمؤلفه
 و گروهیبرون هایفعالیت
 دادبرون عوامل و گروه کارکردهای

 محصولات آموزشی، بازده هایمؤلفه
 و اجتماعی خدمات پژوهشی،

 شد. بررسی اجرایی، هایفعالیت
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 و جامعه اهداف متغیر نویسنده
 ابزار نمونه

 روش
-تجزیه

 وتحلیل
 هایافته

Khandagale 
& Shine, 
(2016) 

 

 هبرنام
 درسی

 پیوندیافته

 هبرنام طراحی
 پیوندیافته درسی

 هدور  برای
 یتکمیل تحصیلات
 علوم رشته

 تربیتی

 میدان
 تحقیق:
 دانشگاه

 لندن کالج
 نمونه:
 اعضای
 هیأت

 گروه علمی
 علوم

 تربیتی

 همصاحب
 نیمه

 ساختار
 یافته

 کمی
 کیفی؛
 طرح

 تحقیق
 آمیخته

 اکتشافی

 که داد نشان تلفیق مدل هایافته
 توانمی را وارزیابی تدریس هایروش

 دانشجویان تا کرد تنظیم ایشیوه به
 بیان را خود تحقیقی سؤالات بتوانند

 خود پژوهش در فعالانه را هاآن و کرده
 دانشجویان همچنین گیرند. کار به

 آشنایی جهت در مستمری هایفرصت
 صورت در فقط و نداشته هاپژوهش با

 زا توانندمی دفاع جلسات در شرکت
 شوند. خبردار تحقیقات

Goodwin et. 
al (2019) 

 هبرنام
 درسی

 پیوندیافته

 اصل پنج بررسی
 برای نظر مورد

 درسی هبرنام یک
 پیوندیافته

-کتاب -
 ایخانه

-توصیفی
 تحلیلی

 واحدهای از یامجموعه مجدد طراحی
 کارشناسی هبرنام در آخر سال اصلی
 بر که بوده ملبورن دانشگاه در هنر
 جپن یافته، پیوند درسی هنامبر  هپای

 تجربیات از ترتیبی اساس بر اصل
 ایشبکه و خلاقانه انعکاسی، واقعی،

 شد. ارائه

Fung (2016) 
 هبرنام

 درسی
 پیوندیافته

 میان تعامل ایجاد
 از دانشجویان

 هبرنام یک طریق
 درسی

 پیوندیافته:
 و نهادی رویکردی

 نوآورانه

-کتاب -
 ایخانه

 - توصیفی
 تحلیلی

 درسی هبرنام چارچوب مقاله ینا
 و کرده معرفی را لندن کالج دانشگاه
 د.کنمی بررسی را آن فلسفی زیربنای
 هک شودمی متذکر را نکته این همچنین

-نه مشترک اصول از ایمجموعه اتخاذ
 تحصیلات افزایش باعث تنها

 تحصیلی هایبرنامه در دانشجویان
 هایفرصت بلکه شود،می هاآن

 محققان با تعامل برای را جدیدی
 کند.می فراهم دانشگاه از خارج جوامع

 وششپ را پیوندیافته درسی هبرنام از هاییبخش هرکدام که شد بازنمایی بالایی جداول در پژوهشی هایپیشینه
 هدانشکد سه درسی هایبرنامه در را درسی هبرنام همؤلف هفت اینکه جهت از نظر مورد پژوهش ولیکن دهند.می

 به پژوهش و آموزش بین پیوند همسأل بنابراین است. متفاوت پیشین هایپژوهش با کندمی ارزیابی منتخب
 از یشب باید معاصر هایدانشگاه که است اساسی مسائل از یکی پیوندیافته درسی هبرنام کلیدی ههست عنوان

 قطری از یادگیری هسای در را عمیق هایپیوند بتوان که ایبرنامه طراحی باز روایناز کنند؛ توجه بدان گذشته
 هدور  درسی هایبرنامه ارزیابی خاطر همین به است. ضروری امری نماید تسهیل یادگیرندگان برای پژوهش

 شودمی بسب یافته، پیوند درسی هبرنام اساس بر اجتماعی و انسانی علوم و مهندسی علوم پایه، علوم کارشناسی
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 ۱۷۴ تا ۱۴۸ صفحات ،۱۴۰۲ سال ،۲۴ شماره ،۱۲ دوره

 سه این درسی هایبرنامه آیا که بدانیم و شویم آگاه هادانشکده از کدام هر درسی هایبرنامه وضعیت از که
 هب پژوهش اصلی هایپرسش دهد.می پوشش خود در را پیوندیافته درسی هبرنام هایمؤلفه توانسته دانشکده

 است: زیر شرح

 مبنای بر تفکیک به انسانی علوم و مهندسی علوم پایه، علوم هحوز  درسی هایبرنامه وضعیت .۱
 است؟ چگونه یافته پیوند درسی هبرنام هایمؤلفه

 یانسان علوم و مهندسی علوم پایه، علوم هدانشکد در دانشجویان و استادان نظرات بین تفاوتی چه .۲
 دارد؟ وجود یافته پیوند درسی هبرنام هایمؤلفه اساس بر تفکیک، به

 شناسیروش
 گیریجهت این به توجه با لذا است، شده اتخاذ گرایانهعمل شناختی معرفت گیریجهت یک حاضر، پژوهش در
ً نها و آمد درخواهد اجرا به کمی رویکرد با تحقیق طرح یک پژوهشی سؤالات و  شیپیمای طرح تحقیق این راهبرد یتا

 افزایش گسترده طور به افتدمی اتفاق آموزشی هایمحیط در چه آن از را انسان دانش راهبرد، نوع این .بود خواهد
 است گانیپژوهند از دسته آن برای روش بهترین راهبرد نوع این درواقع )۱۳۹۵سلیمی، و قادری (ریگی، دهد،می
 ).Gal & Weiss-Gal, 2023( هستند بزرگ هایجمعیت توصیف برای اصلی هایداده گردآوری به مندعلاقه که

 منتخب هدانشکد سه »۶۶۱۲« انشجویاند و »۴۸۳« استادان هکلی شامل آماری هجامع نمونه؛ و آماری هجامع
 توجه با گرفت. انجام ایطبقه تصادفی صورت به دانشجو ۳۲۳ و استاد ۱۱۲ تعداد با هاآن از گیرینمونه که بودند

 یاطبقه روش به یریگنمونه ها،دانشکده نیا در دیاسات و انیدانشجو نیهمچن و مختلف یهادانشکده وجود به
 و %۹۵ نانیاطم سطح با کوکران فرمول از نمونه حجم نییتع جهت گردید. استفاده جامعه حجم با متناسب

 است. شده استفاده %۵ استاندارد یخطا

 است ١فانگ دیلی هنامپرسش اساتید نظرات برای پژوهش، این در استفاده مورد ابزار ها؛داده آوریجمع ابزار
 هنامپرسش اول قسمت ؛دهدمی پوشش را یوندیافتهپ درسی هبرنام اصلی همؤلف ۷ که است سؤال ۲۳ شامل که

 باشدیم دانشکده) و ،استخدام نوع سن، ،تیجنس ،علمی هرتب( یشناختتیجمع یا یفیتوص الاتؤس هرندیدربرگ
 است سؤال ۲۳ شامل که گردید استفاده فانگ دیلی هنامپرسش همان از نیز دانشجویان دیدگاه برای همچنین

 یفیوصت الاتؤس هرندیدربرگ نامه،پرسش اول قسمت دهد.می پوشش را پیوندیافته درسی هبرنام اصلی همؤلف ۷ و
 حیسط پنج مقیاس یک از هامؤلفه سنجش برای دهندگانپاسخ است. )دانشکده و جنسیت( یشناختتیجمع یا
 یبرا همچنین .بود ندخواه نوسان در »زیاد خیلی« تا »کم خیلی از« از هاپاسخ که کردند خواهند استفاده )۵ تا ۱(

 لذا .است یاعتبارسنج ازمندین ،دهیرس دأییت به گرید یهازبان و هافرهنگ درآن اعتبار که اینامهپرسش روایی
 ،گردید ترجمه یفارس زبان به یاصل زبان از متبحر فرد دو هلیوس به حاضر پژوهش هنامپرسش یاعتبارسنج یبرا
 انتخاب یبرا تینها در گر،یکدی با تیفیک نظر از شده رجمهت متن دو یبررس و سهیمقا یط یبعد گام در

 تا گرفت صورت هاترجمه بیترک و قیتلف ،یتیترب علوم هعرص در متخصص استادان کمک با ترجمه، نیترمناسب
-شپرس هترجم صحت از شتریب انیاطمن کار نیا از هدف گردد. حاصل توافق مشترک یفارس هنسخ کی مورد در

 انیهمس بر که گردید مقایسه کرونباخ آلفای ضریب نامهپرسش پایایی تعیین جهت همچنین است. بوده نامه
 صدم ۷۰/۰ از و ۵۰/۰ از باید آلفا ضریب نامه،پرسش یک پایایی مطلوب و مقبول حد برای .دارد تأکید درونی
 مورد )Fung, 2016( و )Bismack et al, 2014( نظیر مختلف تحقیقات در نامهپرسش پایایی اگرچه باشد. بیشتر

1 Fung  
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 تأیید مورد آماری لحاظ به که است آمده دست به ۷۲/۰ آن پایایی نیز حاضر پژوهش در است، گرفته قرار تأیید
-وتجزیه مبنای که شد داده عودت استاد ۱۱۲ و دانشجو ۳۲۳ آماری هنمون بین نامه،پرسش توزیع از پس است،
  گرفتند. قرار تحلیل

 آمار و توصیفی آمار سطح دو در نامهپرسش از حاصل اطلاعات تحلیل پژوهش این در ها؛داده تحلیلوتجزیه
 تسؤالا به گوییپاسخ و هافرضیه آزمون جهت داده توزیع نوع تعیین از پس است. گرفته صورت استنباطی

 وضعیت رزیابیا که تحقیق هدف به توجه با شد. استفاده مناسب استنباطی و توصیفی آمارهای از هاداده
 همقایس یهاآزمون از است یافته پیوند درسی هبرنام هایمؤلفه براساس منتخب هایدانشکده درسی هایبرنامه

 از استفاده با هاتحلیل این تمامی که گردید استفاده مستقل گروه دو با -t و نمونه تک -t جمله از هامیانگین
 گرفت. انجام ،SPSS 26 یافزارنرم هبست

 پژوهش هایهیافت
 استادان و »دانشکده و تیجنس« دانشجویان هنامپرسش ابتدایی بخش شناختیجمعیت اطلاعات زیر در
 شد؛ خواهد ذکر »دانشکده ،استخدام نوع ،سن ی،علم همرتب ،تیجنس«

 از که است آن از حاکی دانشجویان هنامپرسش شناختیجمعیت اطلاعات برای آمدهدستبه نتایج بررسی
 و پایه علوم هدانشکد از ا »۷۴/۷« مرد نفر ۲۵ و »۰۰/۱۳« زن نفر ۴۲ ،پژوهش این در دهندهپاسخ افراد مجموع

ً  و مهندسی علوم هدانشکد از »۳۸/۱۲« نفر ۴۰ و »۱۷ /۳۴« زن نفر ۵۶  مرد نفر ۶۱ و »۶۵/۳۰« زن نفر ۹۹ نهایتا
 ست.ا انسانی علوم هدانشکد به مربوط نیفراوا بیشترین که اندبوده انسانی علوم هدانشکد از درصد »۸۹/۱۸«

 همرتب »زن درصد ۰۰/۲۵ و مرد درصد ۰۰/۷۵« جنسیت حسب بر تحقیق در کنندهشرکت استادان فراوانی توزیع
 ۸۱/۱۰« سن ،»استاد درصد ۰۷/۱۶ و دانشیار درصد ۵۷/۲۸ استادیار، درصد ۴۳/۴۶ مربی، درصد ۰۷/۱۶« علمی
 درصد ۳۱/۱۵ سال،  ۴۶-۵۰ درصد ۳۱/۱۵ سال، ۴۱-۴۵ درصد ۱۳/۲۶ سال، ۳۶-۴۰ درصد ۵۲/۲۲ سال، ۳۰-۳۵ درصد

 رسمی درصد ۷۵/۴۳ پیمانی، درصد ۲۵/۳۱« استخدامی نوع ،»سال ۵۶-۶۰ درصد ۵۶-۶۰درصد ۹۱/۹ سال، ۵۵-۵۱
 علوم هدانشکد درصد ۲/۲۸ پایه، علوم هدانشکد درصد ۹/۱۶« دانشکده و »قطعی رسمی درصد ۰۰/۲۵ آزمایشی،
ً  و مهندسی   بودند. »انسانی علوم هدانشکد درصد ۸/۳۳ نهایتا

 در یآمار هجامع نظرات نیانگیم )۳( جدول در پیوندیافته؛ درسی هبرنام هایمؤلفه معیار انحراف و میانگین
 گینمیان نیشتریب ترتیب به انیدانشجو دگاهید از که دهدیم نشان جینتا است. شده درج درسی هبرنام ابعاد
 »یشغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل« هایمؤلفه به مربوط پیوندیافته درسی هبرنام ابعاد

 اریمع وانحراف ۸۹/۲ نیانگیم با »مخاطب به معطوف هایارزیابی« و ۵۹/۹۰ اریمع انحراف و ۹۵/۲ نیانگیم با
 به بوطمر  استادان نظر از یافتهپیوند درسی هبرنام ابعاد میانگین بیشترین ترتیب به همچنین است. ۴۹/۸۷

 تعامل« و ۹۱۶/۰ اریمع انحراف و ۳۰/۳ نیانگیم با »یواقع جهان و مختلف هایرشته انیم تعامل« هایمؤلفه
 به گرید یهامؤلفه ریسا است. ۶۶۶/۰ معیار انحراف و ۱۸/۳ میانگین با »آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو
 .است شده درج ریز جدول در نامهپرسش تفکیک

 افتهیوندیپ درسی هبرنام یهامؤلفه اریمع انحراف و میانگین .۳ جدول

 معیار انحراف میانگین هانمونه ابعاد

 پژوهش طریق از یادگیری
 ٧٦/٨٠ ٧٣/٢ دانشجویان

 ۶۵۳/۰ ۸۳/۲ استادان
 ٢٣/٨٠ ٧٨/٢ دانشجویان پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل
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  27SPSS افزارنرم در فسمیرنوا وفکولموگر آزمون از هانامهپرسش هایداده توزیع بودن نرمال بررسی جهت

 ،باشد ۰۵/۰ از بیشتر )Sig( نموآز این در هشد ئهارا هر ماآ ارمقد که تیرصودر آزمون، این اساس بر شد. استفاده
 د.شومی پذیرفته  %۹۵ نطمیناا با سیربر ردمو متغیر یعزتو دنبولنرما بر مبنی ریماآ صفر ضفر

 اساتید و یاندانشجو هنامپرسش برای رنفیاسم – گولموگروف آزمون جینتا .٤ جدول

 گروه پیوندیافته درسی برنامه یهامؤلفه
 انحراف خطای

 معیار
-معنی سطح

 داری
 تعداد

 نتیجه
 آزمون

 پژوهش طریق از یادگیری
 نرمال ۳۲۳ ۵۵۵/۰ 2.853 دانشجویان

 نرمال 112 ۰۲۰/۰ 2.740 اساتید

 پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل
 نرمال ۳۲۳ ۰۱۸/۰ 2.824 دانشجویان

 نرمال 112 ۰۳۱/۰ 2.785 اساتید

 برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 نرمال ۳۲۳ ۰۰۱/۰ 3.074 دانشجویان

 نرمال 112 ۰۱۱/۰ 2.775 اساتید

 واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 نرمال ۳۲۳ ۰۰۷/۰ 3.301 دانشجویان

 نرمال 112 ۵۱۳/۰ 2.730 اساتید

 در یادگیری با دانشگاهی یهاآموزه بین تعامل
 شغلی محیط

 نرمال ۳۲۳ ۰۵۱/۰ 3.048 دانشجویان

 نرمال 112 ۰۳۵/۰ 2.951 اساتید

 مخاطب به معطوف یهایابیارز
 نرمال ۳۲۳ ۰۱۰/۰ 3.143 دانشجویان

 نرمال 112 ۰۳۹/۰ 2.898 اساتید

 دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
 آموختگان

 نرمال ۳۲۳ ۰۸۸/۰ 3.185 دانشجویان

 نرمال غیر 112 ۰۳/۰ 2.848 اساتید

 دانشجویان تعامل« همؤلف جز به هامؤلفه ههم برای حاصل هایداده شود،می مشاهده بالا جدول در که طورهمان
 هضیق و نمونه حجم بالابودن به توجه با این بر افزون هستند. نرمال توزیع دارای »آموختگاندانش و یکدیگر با

 انتومی شد) خواهد ترنزدیک نمونه حجم هایویژگی با جامعه ویژگی باشد بیشتر نمونه حجم گاهر ه( مرکزی حد
 زا پیوندیافته درسی هبرنام هایمؤلفه اساس بر منتخب هدانشکد سه هر درسی هبرنام وضعیت بررسی برای

 نمود. استفاده مستقل  tو نمونه تک t آزمون

 ۷۸۶/۰ ۸۲/۲ استادان

 برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 ۲۶/۸۵ ۷۷/۲ دانشجویان

 ۷۷۰/۰ ۰۷/۳ استادان

 واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 ۳۳/۸۸ ۷۲/۲ دانشجویان

 ۹۱۶/۰ ۳۰/۳ استادان

 شغلی محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل
 ۵۵/۹۰ ۹۵/۲ دانشجویان

 ۸۷۳/۰ ۰۴/۳ استادان

 مخاطب به معطوف هایارزیابی
 ۴۹/۸۷ ۸۹/۲ دانشجویان

 ۸۸۴/۰ ۱۴/۳ استادان

 آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
 ۹۸/۹۷ ۸۴/۲ دانشجویان

 ۶۶۶/۰ ۱۸/۳ استادان
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 و مهندسی علوم پایه، علوم هدانشکد درسی هبرنام وضعیت از گاهیآ کسب برای اول سؤال به پاسخ پی در
 t-test آزمون از »دانشجو« و »استاد« گروه دو هر برای پیوندیافته، درسی هبرنام هایمؤلفه اساس بر انسانی علوم

 شد. خواهد استفاده
 ینب در افتهیوندیپ درسی هبرنام یهامؤلفه یمبنا بر هیپا علوم درسی هبرنام تیوضع بررسی برای t-test آزمون .٥ جدول

 دانشجویان

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه
Test Value = 3 

 آماره
 تی

 درجه
 آزادی

-معنی سطح
 داری

 میانگین
 انحراف
 معیار

 ٢٦/٢ ٣٤/١١ ٠٥٢/٠ ٤٦ ٩٩٤/١ پژوهش طریق از یادگیری
 ٦١/٢ ٢٩/١١ ٠٧٢/٠ ٤٦ ٨٤٣/١ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 برنامه

٥٣ ١٨٠/٠ ٤٦ ٣٦١/١/۸ ٣٥/٢ 

 ٤٧/٢ ٩٧/٧ ٠٠٧/٠ ٤٦ ٨٤٣/٢ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل

 شغلی محیط در
٤٩/٢ ٢٧/٨ ٠٥٣/٠ ٤٦ ٩٨٤/١ 

 ٢٥/٢ ٧٨/٧ ٠٠١/٠ ٤٦ ٦٨٧/٣ مخاطب به معطوف یهایابیارز
-دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل

 آموختگان
٩٨/٢ ٩٣/٧ ٠١٨/٠ ٤٦ ٤٤٦/٢ 

 ۴ پژوهشگران" و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از "یادگیری هایمؤلفه به مربوط سؤالات تعداد
 متوسط اگر پس .اشدبیم ۱۲ هنمر  متوسط و ۲۰ ممکن هنمر  بیشترین و ۴ آن برای ممکن هنمر  ترینکم و سؤال
 و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از "یادگیری سطح که گفت توانمی باشد، ۱۲ از بیش نمرات

 یبرابر آزمون از موضوع این دانستن برای است. متوسط حد از بیش دانشجویان نظرات اساس بر پژوهشگران"
 ؛میکنیم استفاده است، اینمونه یک استودنت -t آزمون که ثابت عدد با جامعه یک میانیگن

 برای آمدهدستبه میانگین دانشجویان نظرات براساس شودمی مشاهده )۵( جدول در که گونه همان
 لذا است. ۱۲ عدد به نزدیک پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از یادگیری یاهمؤلفه

 ومعل هدانشکد در پژوهشگران" و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از "یادگیری سطح گفت توانمی
 .است متوسط حد در پایه

 هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت خط یک "وجود هایمؤلفه به مربوط سؤالات تعداد
 به طوفمع هایارزیابی شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی جهان و مختلف

 بیشترین و ۳ آن برای ممکن هنمر  ترینکم و سؤال ۳ آموختگان"دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب،
 این " سطح که گفت توانمی باشد ۹ از بیش نمرات متوسط اگر پس باشدیم ۹ هنمر  متوسط و ۱۵ ممکن هنمر 

 برابری آزمون از موضوع این دانستن یبرا است. متوسط حد از بیش دانشجویان نظرات اساس بر ها"مؤلفه
 ؛میکنیم استفاده است، اینمونه یک استودنت -t آزمون که ثابت عدد با جامعه یک میانیگن

 برای آمدهدستبه میانگین دانشجویان نظرات براساس شودمی مشاهده )۵( جدول در که گونه همان
 محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین عاملت و برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود یاهمؤلفه
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 بین تعامل و برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط "یک سطح گفت توانمی لذا است. ۹ عدد به نزدیک شغلی،
 است. متوسط حد در پایه علوم هدانشکد در شغلی" محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه

ً ینها  یهایابیارز واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل یاهلفهمؤ برای آمدهدستبه میانگین تا
 این دهدمی نشان که است ۹ عدد از ترکم آموختگان،دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف

ً  وضعیت از پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در مؤلفه سه   است. برخوردار نامطلوبی نسبتا
 درسی هبرنام یهامؤلفه مبنای بر پایه علوم درسی هبرنام وضعیت بررسی برای  t-test ونآزم خروجی .٦ جدول

 استادان بین در پیوندیافته

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه
Test Value = 3 

 آماره
 تی

 درجه
 آزادی

-معنی سطح
 داری

 میانگین
 انحراف
 معیار

 ٢٠/٢ ٥٨/١١ ٣٤٦/٠ ٢٣ ٩٢٦/٠ پژوهش طریق از یادگیری

 ٢٩/٢ ٣٧/١٣ ٤٣٣/٠ ٢٣ ٧٩٩/٠ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 برنامه

٩٩/١ ٤١/٩ ٣١٨/٠ ٢٣ ٠٢٢/١ 

 ٠١٩/٣ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 

٥٠/٢ ٥٤/١٠ ٠٠٦/٠ ٢٣ 

 یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل
 شغلی محیط در

١٨/٢ ٥٠/٩ ٢٤٧/٠ ٢٣ ١٢٠/١ 

 ٢٠/٢ ٥٤/٩ ٢٤١/٠ ٢٣ ٢٠٣/١ مخاطب به معطوف یهایابیارز

-دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
 آموختگان

٤٥/١ ٨٧/٩ ٠٠٧/٠ ٢٣ ٩٤٨/٢ 

 یاهمؤلفه برای آمدهدستبه میانگین استادان نظرات براساس شود،می مشاهده )۶( جدول در که گونه همان
 توانمی لذا است. ۱۲ عدد به نزدیک  پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از یادگیری

 رد پایه علوم هدانشکد در پژوهشگران" و پژوهش با دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از "یادگیری سطح گفت
 است. متوسط حد

 یاهمؤلفه برای آمدهدستبه ینمیانگ استادان، نظرات براساس شودمی مشاهده )۶( جدول در که گونه همان
 شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل و برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود

 فعالیت خط "یک هایمؤلفه سطح گفت توانمی لذا است. ۹ عدد به نزدیک مخاطب به معطوف یهایابیارز
 به معطوف یهایابیارز و شغلی محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل و برنامه هر در پژوهشی
 است. متوسط حد در پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در مخاطب"

ً  آمدهدستبه میانگین نهایت در  عاملت و آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل هایمؤلفه برای صرفا
 مؤلفه دو این دهدمی نشان ارقام این است؛ شده گزارش ۹ عدد از بیشتر واقعی جهان و مختلف هایرشته میان

ً  وضعیت از پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در   است. برخوردار مطلوبی نسبتا
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 ۱۷۴ تا ۱۴۸ صفحات ،۱۴۰۲ سال ،۲۴ شماره ،۱۲ دوره

 پیوندیافته درسی هبرنام هایمؤلفه مبنای بر مهندسی علوم درسی هبرنام وضعیت بررسی برای  t-test آزمون .٧ جدول
 دانشجویان بین در

 پیوندیافته درسی هبرنام یاهمؤلفه

Test Value = 3 

 آماره
 تی

 درجه
 آزادی

-معنی سطح
 داری

 میانگین
 

 انحراف
 معیار

 ٤١/٣ ٠٥/١١ ٠٠٥/٠ ١٠٨ ٨٩١/٢ پژوهش طریق از یادگیری
 ٢٤/٣ ١١/١١ ٠٠٦/٠ 108 ٨٣١/٢ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 برنامه

٩٦١/٣ 108 ٢٠/٢ ١٦/٨ ٠٠٠/٠ 

 ٦٥/٢ ٣٧/٨ ٠١٦/٠ 108 ٤٥٦/٢ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل

 شغلی محیط در
٠٠٤/٢ 108 ٤٨/٢ ٥٢/٨ ٠٤٨/٠ 

 ٧٩/٢ ٤٧/٨ ٠٥٤/٠ 108 ٩٥٢/١ مخاطب به معطوف یهایابیارز
-دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل

 آموختگان
٥٧٤/١ 108 ٧٩/٢ ٥٧/٨ ١١٨/٠ 

 تمامی برای دانشجویان نظرات براساس آمدهدستبه میانگین شود،می مشاهده )٧( جدول در گونه همان
 دح از ترکم آموختگان،دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل و مخاطب به معطوف یهایابیارز از غیر به هامؤلفه

ً  وضعیت از پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در مؤلفه پنج این که معنا بدین است؛ متوسط  لوبینامط نسبتا
 است. برخوردار

 

 

 

 

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه مبنای بر مهندسی علوم درسی هبرنام وضعیت بررسی برای  t-test آزمون .٨ جدول
 استادان بین در

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه

Test Value = 3 

 معیار انحراف میانگین داریمعنی سطح آزادی درجه تی آماره

 3/05 ١٥/١١ ٠٨٧/٠ 39 ٩٢٦/٠ پژوهش طریق از یادگیری

 3/24 ٧٥/١٠ ٠٢٠/٠ 39 ٤٣٤/٢ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 2/48 ١٥/٩ ٧٠٥/٠ 39 ٣٨٢/٠ برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود

 2/85 ٧٧/٩ ٠٩٣/٠ 39 ٧١٩/١ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل

 2/76 ٢٧/٩ ٥٣٣/٠ 39 ٦٢٩/٠ شغلی محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل

 3/05 ٨٢/٩ ٠٩٦/٠ 39 ٧٠٨/١ مخاطب به معطوف یهایابیارز

 2/12 ٧٠/٩ ٠٤٤/٠ 39 ٠٨٢/٢ آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
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 هایمؤلفه برای دانشجویان نظرات براساس آمدهدستبه میانگین شود،می مشاهده )۸( جدول در گونه همان
 جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود پژوهش، طریق از یادگیری
 حد در مخاطب، به وفمعط یهایابیارز شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی،

  است. متوسط

 است. ترکم متوسط حد از پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل همؤلف برای آمدهدستبه میانگین
 طمتوس حد از بیش آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مؤلفه برای شدهگزارش میانگین وانگهی
ً  که معنا بدین است، ً  وضعیت مؤلفه این صرفا   ارد.د مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در مطلوبی نسبتا

 درسی هبرنام یهامؤلفه مبنای بر انسانی علوم درسی هبرنام وضعیت بررسی برای  t-test آزمون خروجی .٩ جدول
 دانشجویان بین در پیوندیافته

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه
Test Value = 3 

 آماره
 تی

 درجه
 آزادی

-معنی حسط
 داری

 میانگین
 انحراف
 معیار

 ٣٤/٣ ٧٩/١٠ ٠٠٠/٠ 166 ٦٧٨/٤ پژوهش طریق از یادگیری
 ٣٤/٣ ١٠/١١ ٠٠١/٠ 166 ٤٤٣/٣ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 برنامه

٨٧٨/٢ 166 ٨٢/٢ ٣٧/٨ ٠٠٥/٠ 

 ٧٠/٢ ١٢/٨ ٠٠٠/٠ 166 ١٧٧/٤ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل

 شغلی محیط در
٠٥١/١ 166 ٨٧/٢ ٢٣/٩ ٢٩٥/٠ 

 ٥٣/٢ ٠٨/٩ ٦٤٨/٠ 166 ٤٥٧/٠ مخاطب به معطوف یهایابیارز
-دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل

 آموختگان
٣١٠/١ 166 ٠١/٣ ٦٩/٨ ١٩٤/٠ 

 تمامی برای دانشجویان نظرات اساس بر آمدهدستبه میانگین شود،می مشاهده )۹( جدول در گونه همان
 مخاطب، به معطوف هایارزیابی شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل از غیر به هامؤلفه
 هنامبر  رد هامؤلفه این که معنا بدین است. متوسط حد از ترکم آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
 عاملت هایمؤلفه برای آمدهدستبه میانگین است. برخوردار نامطلوبی وضعیت از انسانی علوم هدانشکد درسی

 با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف یهایابیارز شغلی، محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین
  است. متوسط حد در آموختگاندانش و یکدیگر

 درسی هبرنام یهامؤلفه مبنای بر انسانی علوم درسی هبرنام وضعیت بررسی برای  t-test آزمون یخروج .١٠ جدول
 استادان بین در پیوندیافته

 پیوندیافته درسی هبرنام یهامؤلفه
Test Value = 3 

 آماره
 تی

 درجه
 آزادی

-معنی سطح
 داری

 میانگین
 انحراف
 معیار

 2/66 ٥٤/١١ ٢٤٠/٠ 47 ١٩١/١ پژوهش طریق از یادگیری
 ٣٤/٣ ٢٠/١١ ١٠٨/٠ 47 ٦٤٠/١ پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل
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 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود
 برنامه

٥٥٣/٠ 47 ٣٤/٢ ١٨٧/٩ ٥٨٣/٠ 

 2/79 ٦٨/٩ ٠٩٥/٠ 47 ٧٠٦/١ واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل
 یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل

 غلیش محیط در
٣٧٢/٠ 47 ٨٥/٨ ٧١١/٠ 2/71 

 2/49 ٠٤/٩ ٩٠٨/٠ 47 ١١٦/٠ مخاطب به معطوف یهایابیارز
-دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل

 آموختگان
٨٨٥/٠ 47 ٢٧/٩ ٣٨١/٠ 2/12 

 هایمؤلفه تمامی برای استادان نظرات براساس آمدهدستبه میانگین شود،می مشاهده )۱۰( جدول در گونه همان
 هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش، طریق از رییادگی

 لی،شغ محیط در یادگیری با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه،
  است. متوسط حد در انآموختگدانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف یهایابیارز

 در »دانشجویان و استادان« آزمودنی گروه دو نظرات یمقایسه برای هادیدگاه تفاوت سؤال پاسخ پی در
  گردید. استفاده مستقل گروه دو با تی آزمونی از پایه علوم هدانشکد

 پایه علوم استادان و دانشجویان نظرات میانگین مقایسۀ برای مستقل گروه دو با تی آزمون نتایج .١١ جدول

 هامؤلفه
 معیار انحراف میانگین تعداد

 tمقدار
 درجه
 آزادی

 سطح
-معنی
 دانشجو استاد دانشجو استاد دانشجو استاد داری

 ٦6٨/٠ ٦٩ ٤٣١/٠ 2/26 2/20 11/34 11/58 ٤٧ ٢٤ پژوهش طریق از یادگیری
 پژوهش با دانشجویان تعامل

 پژوهشگران و
٤٧ ٢٤ 12/37 11/29 2/29 2/61 ٧٠٩/١ ۶۹ ٠٩٢/٠ 

 فعالیت خط یک وجود
 برنامه هر در پژوهشی

٤٧ ٢٤ 9/41 8/53 1/99 2/35 ٥٧١/١ ۶۹ ۱۲۱/۰ 

 هایرشته میان تعامل
 واقعی جهان و مختلف

٤٧ ٢٤ 10/54 7/97 2/50 2/47 ٠٠٠/٠ ٦٩ ١١٥/٤ 

 هایآموزه بین تعامل
 در یادگیری با دانشگاهی

 شغلی محیط
٤٧ ٢٤ 9/50 8/27 2/18 2/49 ٠٣٢/٢ ۶۹ ٠٤٦/٠ 

 به معطوف یهایابیارز
 مخاطب

٤٧ ٢٤ 9/54 7/78 2/20 2/25 ١٢٤/٣ ۶۹ ٠٠٣/٠ 

 یکدیگر با دانشجویان تعامل
 آموختگاندانش و

۲۴ ٤٧ 9/87 ٩٣/٧ 1/45 2/98 ٠٠١/٣ ۶۹ ٠٠٠/٠ 

 همؤلف هفت خصوص رد دانشجو نفر ۴۷ با را استاد نفر ۲۴نظرات میانگین مقایسۀ نتایج )۱۱( شمارۀ جدول در
 خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش، طریق از یادگیری شامل نامه،پرسش اصلی

 اب دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت
 را آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل ب،مخاط به معطوف یهایابیارز شغلی محیط در یادگیری

  دهد.می نشان
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 یقطر از یادگیری شامل مؤلفه سه در دانشجویان با استادان نظرات میانگین گرددمی مشاهده که گونه همان
ً یتقر برنامه هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش،  به با

 گروه دو هر نظرات که معنا بدین ندارد. وجود هاآن بین داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از و است زدیکن هم
 دیگر همؤلف چهار مورد در آزمودنی گروه دو هر نظرات میانگین به توجه با اما است. متوسط حد در آزمودنی

 ،شغلی محیط در یادگیری با انشگاهید هایآموزه بین تعامل واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل شامل
 یآمار لحاظ از که گفت توانمی آموختگان،دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف یهایابیارز

 از بیش کننده،شرکت استادان که است آن گویای داریمعنی این دارد. وجود نظرات بین داریمعنی تفاوت
  ورزیدند. تأکید پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در هافهمؤل این وجود باب در دانشجویان

 مهندسی علوم استادان و دانشجویان نظرات میانگین مقایسۀ برای مستقل گروه دو با تی آزمون نتایج .١٢ جدول

 هامؤلفه
 معیار انحراف میانگین تعداد

 tمقدار
 درجه
 آزادی

 سطح
 انشجود استاد دانشجو استاد دانشجو استاد معناداری

 طریق از یادگیری
 پژوهش

٨٧٧/٠ ١٤٧ ١٥٥/٠ ٤١/٣ ٠٥/٣ ٠٥/١١ ١٥/١١ ١٠٩ ٤٠ 

 اب دانشجویان تعامل
 و پژوهش

 پژوهشگران
٥٤٠/٠ ١٤٧ ٦١٥/٠ ٢٤/٣ ٢٤/٣ ١١/١١ ٧٥/١٠ ١٠٩ ٤٠ 

 خط یک وجود
 در پژوهشی فعالیت
 برنامه هر

٠٢١/٠ ١٤٧ ٣٣٧/٢ ٢٠/٢ ٢٠/٢ ١٦/٨ ١٥/٩ ١٠٩ ٤٠ 

 میان تعامل
 و مختلف هایتهرش

 واقعی جهان
٠٠٦/٠ ١٤٧ ٧٩٦/٢ ٦٥/٢ ٦٥/٢ ٣٧/٨ ٧٧/٩ ١٠٩ ٤٠ 

 هایآموزه بین تعامل
 با دانشگاهی

 محیط در یادگیری
 شغلی

٢٧ ١٠٩ ٤٠/9 ١١٥/٠ ١٤٧ ٥٨٨/١ ٤٨/٢ ٤٨/٢ ٥٢/٨ 

 معطوف یهایابیارز
 مخاطب به

٠١٢/٠ ١٤٧ ٥٤٣/٢ ٧٩/٢ ٧٩/٢ ٤٧/٨ ٨٢/٩ ١٠٩ ٤٠ 

 اب دانشجویان تعامل
-دانش و یکدیگر

 آموختگان
٠١١/٠ ١٤٧ ٦٠٩/٢ ٧٩/٢ ٧٩/٢ ٥٧/٨ ٧٠/٩ ١٠٩ ٤٠ 

 همؤلف هفت خصوص در دانشجو نفر ۱۰۹ با را استاد نفر ۴۰نظرات میانگین مقایسۀ نتایج )۱۲( شمارۀ جدول در
 خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش، طریق از یادگیری شامل نامهپرسش اصلی

 اب دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت
 را آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف هایارزیابی شغلی محیط در یادگیری

  دهد.می نشان
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 شامل مؤلفه چهار مورد در دانشجویان و استادان نظرات میانگین به توجه با گرددمی مشاهده که گونه همان
 معطوف یهایابیارز واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود

 داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از که گفت توانمی آموختگان،دانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل مخاطب، به
 وجود مورد در دانشجویان از بیش استادان که است آن گویای داریمعنی این دارد. وجود گروه دو ره نظرات بین
  ورزیدند. تأکید مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در هامؤلفه این

 قطری از یادگیری شامل نامهپرسش هایمؤلفه دیگر مورد در دانشجویان و استادان نظرات میانگین همچنین
 داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از و است نزدیک هم به پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان عاملت پژوهش،

 اب دانشجویان تعامل و پژوهش طریق از یادگیری سطح که داشتند باور هاآزمودنی از گروه دو هر چنانکه ندارد.
ً  وضعیت از مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در پژوهشگران و پژوهش  است. برخوردار مطلوبینا نسبتا

 ً ً  دانشجویان و استادان نظرات میانگین نهایتا  در رییادگی با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل همولف مورد در صرفا
 است. متوسط حد در شغلی محیط

 مهندسی علوم استادان و دانشجویان نظرات میانگین مقایسۀ برای مستقل گروه دو با تی آزمون نتایج .١٣ جدول

 tمقدار معیار انحراف میانگین تعداد هاهمؤلف
 درجه
 آزادی

 سطح
 دانشجو استاد دانشجو استاد دانشجو استاد معناداری

 طریق از یادگیری
 پژوهش

١٥٤/٠ ٢١٣ ٤٣١/١ ٣٤/٣ ٦٦/٢ ٧٩/١٠ ٥٤/١١ ١٦٧ ٤٨ 

 اب دانشجویان تعامل
 و پژوهش

 پژوهشگران
٨٥٥/٠ ٢١٣ ١٨٣/٠ ٣٤/٣ ٣٤/٣ ١٠/١١ ٢٠/١١ ١٦٧ ٤٨ 

 خط یک وجود
 در پژوهشی فعالیت
 برنامه هر

٠٦٩/٠ ٢١٣ ٨٢٩/١ ٨٢/٢ ٣٤/٢ ٣٧/٨ ١٨/٩ ١٦٧ ٤٨ 

-رشته میان تعامل
 جهان و مختلف های

 واقعی
٠٠١/٠ ٢١٣ ٥٠١/٣ ٧٠/٢ ٧٩/٢ ١٢/٨ ٦٨/٩ ١٦٧ ٤٨ 

 هایآموزه بین تعامل
 با دانشگاهی

 محیط در یادگیری
 شغلی

٤١٥/٠ ٢١٣ ٨١٦/٠ ٨٧/٢ ٧١/٢ ٢٣/٩ ٨//٨٥ ١٦٧ ٤٨ 

 معطوف یهایابیارز
 مخاطب به

٩٠٨/٠ ٢١٣ ١١٦/٠ ٥٣/٢ ٤٩/٢ ٠٨/٩ ٠٤/٩ ١٦٧ ٤٨ 

 اب دانشجویان تعامل
-دانش و یکدیگر

 آموختگان
١٣٧/٠ ٢١٣ ٤٩٨/١ ٠١/٣ ١٢/٢ ٦٩/٨ ٢٧/٩ ١٦٧ ٤٨ 

 همؤلف هفت خصوص در را دانشجو نفر ۱۶۷ با را استاد نفر ۴۸ میانگین مقایسۀ نتایج )۱۳( شمارۀ جدول در
 خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش، طریق از یادگیری شامل نامهپرسش اصلی

 اب دانشگاهی هایآموزه بین تعامل واقعی، جهان و مختلف هایرشته میان تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت
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 اننش آموختگاندانش و یکدیگر با نشجویاندا تعامل مخاطب، به معطوف یهایابیارز شغلی، محیط در یادگیری
  دهد.می

 یادگیری شامل مؤلفه شش مورد در دانشجویان و استادان نظرات میانگین گرددمی مشاهده که گونه همان
 برنامه، هر در پژوهشی فعالیت خط یک وجود پژوهشگران، و پژوهش با دانشجویان تعامل پژوهش، طریق از

 دانشجویان تعامل مخاطب، به معطوف یهایابیارز شغلی، محیط در یادگیری با گاهیدانش هایآموزه بین تعامل
 یآزمودن گروه دو نظرات بین داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از و است متوسط حد در آموختگان،دانش و یکدیگر با

   ندارد. وجود

ً  نهایت در  فبرخلا استادان که گفت توانمی واقعی جهان و مختلف هایرشته میان تعامل مؤلفه مورد در صرفا
ً  وضعیت از انسانی علوم دانشکده درسی هبرنام در مؤلفه این که داشتند باور دانشجویان  برخوردار مطلوبی نسبتا

  است.

 گیرینتیجه و بحث
 زشآمو هایبخش به کهکسانی برای هم و است ارزشمندی محتوای هدربردارند هم پیوندیافته درسی هبرنام هاید
 اساسی رویکردهای برنامه نوع این هایمؤلفه چنانکه است. برخوردار بسزایی اهمیت از دارند ایویژه توجه لیعا
 انهایشآموخته و یادگیرندگان برای دیگر سوی از و سازمان یک مثابه به هادانشگاه برای جداگانه صورت به را

 توانیم حال این با رساند.می یاری هاآن ترتردهگس تجربیات و دانشجویان یادگیری پیشبرد به که کندمی عرضه
 بافت رد که دوانیده ریشه قابلیت این گسترده، امیدهای بر افزون پیوندیافته درسی هبرنام کانون در که گفت

 ییعن گذشته سال دویست طول در چنانکه دارد. وجود پژوهش و آموزش میان پیوند پیشرفت امکان هادانشگاه
 نگرش این شد آغاز همنوزده قرن اویل تا تا هجدهم قرن اواخر از هادانشگاه ساختن مدرنیته نبشج که دورانی از
 نهاد یک مثابه به هاآن که است این هادانشگاه افتراق وجه که بود بدیهی امری جامعه، مختلف اقشار میان در

 ً  مه موازات به را مفهوم دو این که دانبوده محملی بلکه اند؛نشده تلقی پژوهش و آموزش برای بافتی منحصرا
  است.بافته درهم

 شانن پژوهشی هاییافته دانشجویان، نظرات براساس پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام وضعیت با ارتباط در
 مشترک خط یک وجود ،پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی هایمؤلفه که داد
 افزون است، متوسط حد در ی،شغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب عاملت ی،پژوهش فعالیت از
 انیدانشجو تعامل ،مخاطب به معطوف هایارزیابی همؤلف دو برای دانشجویان نظرات میانگین اساس بر این بر
 وضعیت از پایه علوم هشکددان درسی هبرنام در مؤلفه دو این که داشت بیان توانمی ،آموختگاندانش و گریکدی با

 ً   است. برخوردار نامطلوبی نسبتا

 ،پژوهش قیطر از یریادگی هایمؤلفه که داد نشان پژوهشی هاییافته اساتید، نظرات اساس بر همچنین
 تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت از مشترک خط یک وجود ،پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل

 است. متوسط حد در مخاطب به معطوف یهایابیارز ی،شغل طیمح در یریادگی با یگاهدانش یهاهآموز  نیب
 تلفمخ یهارشته انیم تعامل همؤلف دو که داشت بیان توانمی اساتید نظرات میانگین اساس بر این بر افزون

 وضعیت از پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام در ،آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل ی،واقع جهان و
 ً   است. برخوردار مطلوبی نسبتا
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 یپژوهش هاییافته دانشجویان، نظرات براساس مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام وضعیت با ارتباط در
 خط یک وجود ،پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی هایمؤلفه که داد نشان

 یهاهرشت انیم تعامل ی،شغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب املعت پژوهشی، فعالیت از مشترک
ً  وضعیت از مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در یواقع جهان و مختلف  است. برخوردار نامطلوبی نسبتا

 با انیدانشجو تعامل ،مخاطب به معطوف یهایابیارز همؤلف دو خصوص در دانشجویان نظرات این، بر افزون
  است. متوسط حد در ،آموختگاندانش و گریکدی

 ودوج ،پژوهش قیطر از یریادگی هایمؤلفه که داد نشان پژوهشی هاییافته اساتید، نظرات براساس همچنین
 ایهارزیابی ی،شغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل پژوهشی، فعالیت از مشترک خط یک

  است. متوسط دح در ،مخاطب به معطوف

 توسطم حد از ترکم پژوهشگران و پژوهش با دانشجویان تعامل همولف برای استادان نظرات سطح میانگین ولی
ً  وضعیت از مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در مؤلفه این که که معنا بدین است  رخوردارب نامطلوبی نسبتا
ً  وضعیت اساتید نظرات براساس که ایمؤلفه تنها است.  هندسیم علوم هدانشکد درسی هبرنام در مطلوبی نسبتا
  است. آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل دارد،

 یپژوهش هاییافته دانشجویان، نظرات براساس انسانی علوم هدانشکد درسی هبرنام وضعیت با ارتباط در
 خط یک وجود ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی هایمؤلفه که داد نشان

 درسی هبرنام در ی،واقع جهان و مختلف یهارشته انیم تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت از مشترک
ً  وضعیت از انسانی علوم هدانشکد  یگرد باب در دانشجویان نظرات میانگین است. برخوردار نامطلوبی نسبتا

 ،مخاطب به معطوف یهایابیارز ی،شغل طیمح در یریادگی با یانشگاهد یهاهآموز  نیب تعامل شامل هامؤلفه
  است. متوسط حد در ،آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل

 تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی شامل هامؤلفه تمامی خصوص در استادان نظرات میانگین همچنین
 انیم تعامل برنامه، هر در پژوهشی فعالیت از مشترک خط یک وجود ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو

 یهایابیارز ی،شغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل ی،واقع جهان و مختلف یهارشته
  است. متوسط حد در ،آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل ،مخاطب به معطوف

 سؤالات مورد در که دهدمی نشان پایه علوم هدانشکد در داستا و دانشجو گروه دو این هایپاسخ مقایسه
 از مشترک خط کی وجود ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو تعامل پژوهش، طریق از یادگیری یاهمؤلفه

 آماری لحاظ از و است یکسان »دانشجو و استاد« هاآزمودنی هایپاسخ میانگین برنامه، هر در یپژوهش تیفعال
 هبرنام در هامؤلفه این وجود به نسبت دانشجویان و استادان نظرات که معنا بدین ؛دارندن یردامعنی تفاوت
  است. متوسط حد در پایه علوم هدانشکد درسی

 نقش یبررس به که )O'neill, 2000( پژوهش از حاصل یهاافتهی با هامؤلفه این باب در حاضر پژوهش جینتا
  دارد. سوییهم پرداخت، پژوهش بر یمبتن یریادگی ینیبال درسی هبرنام در هیپا علوم

 یبررس :یمهندس علوم در یمفهوم دانش یریادگی یبررس به که )Streveler et al, 2008( تحقیق نتایج هایافته این
 .دارد همخوانی ،پرداختند ندهیآ یقاتیتحق منفی یهایریگجهت و یاجمال

 هایرشته انیم تعامل شامل هامؤلفه دیگر مورد در که دهدمی نشان گروه دو این هایپاسخ همقایس همچنین
 به معطوف هاییابیارز ی،شغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل ی،واقع جهان و مختلف

 از »دانشجو و استاد« هاآزمودنی هایپاسخ میانگین ،آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل ،مخاطب
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 در هامؤلفه این که داشتند باور دانشجویان نظرات برخلاف استادان چنانکه دارند. داریمعنی تفاوت ریآما لحاظ
ً  وضعیت از پایه علوم هدانشکد درسی هبرنام  جویاندانش استادان، دیدگاه رغمبه است. برخوردار مطلوبی نسبتا

 ،یشغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل مختلف، هایرشته میان تعامل که بودند معتقد
 دانشکده این درسی هبرنام در ،آموختگاندانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل ،مخاطب به معطوف هاییابیارز
ً  وضعیت از   است. برخوردار نامطلوبی نسبتا

 نیب یارشته انیم تعاملات کشف بررسی به که )Karunan et al, 2017( هاییافته با بخش این از حاصل نتایح
  دارد. سوییهم پرداختند، یاستناد یهاشبکه از استفاده با یپژوهش هحوز  دو

 سؤالات مورد در که دهدمی نشان مهندسی علوم هدانشکد در دانشجو و استاد گروه دو این هایپاسخ همقایس
 هاآزمودنی هایپاسخ نگینمیا ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی یاهمؤلفه

 هاآزمودنی از گروه هردو که معنا بدین ؛دارندن یدارمعنی تفاوت آماری لحاظ از و است یکسان »دانشجو و استاد«
 یدرس هبرنام در ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو تعامل ،پژوهش قیطر از یریادگی سطح که داشتند باور

ً نسب وضعیت از مهندسی علوم هدانشکد   است. برخوردار نامطلوبی تا

 تیفعال از مشترک خط کی وجود هایمؤلفه شامل سؤالات دیگر مورد در گروه دو این هایپاسخ همقایس
ً نها و مخاطب به معطوف یهایابیارز ی،واقع جهان و مختلف هایرشته انیم تعامل ،برنامه هر در یپژوهش  یتا
 ستادا« هایآزمودن یهاپاسخ نیانگیم میانگین که دهدمی نشان ،نآموختگادانش و گریکدی با انیدانشجو تعامل

 این که داشتند باور دانشجویان برخلاف استادان چنانکه دارند؛ داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از »دانشجو و
ً  وضعیت از مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در هامؤلفه   است. برخوردار مطلوبی نسبتا

ً نها  ایهپاسخ میانگین شغلی، محیط با دانشگاهی هایآموزه بین تعامل همؤلف سؤالات مورد در همقایس یتا
 وجود به نسبت انیدانشجو و استادان نظرات که معنا نیبد ندارند. داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از هاآزمودنی

 .است متوسط حد در مهندسی علوم هدانشکد درسی هبرنام در مؤلفه نیا

 ییادگیریاهمؤلفه سؤالات مورد در انسانی علوم هدانشکد در دانشجو و استاد گروه دو این هایپاسخ همقایس
 هاآزمودنی هایپاسخ میانگین که دهدمی نشان ،پژوهشگران و پژوهش با انیدانشجو تعامل ،پژوهش طریق از
 باور هایآزمودن از گروه دوهر  که معنا نیبد ؛داردن وجود یدارمعنی تفاوت آماری لحاظ از »دانشجو و استاد«

 درسی هبرنام در پژوهشگران، و پژوهش با انیدانشجو تعامل پژوهش، قیطر از یریادگی سطح که داشتند
ً  تیوضع از انسانی علوم هدانشکد  است. برخوردار ینامطلوب نسبتا

 یپژوهش تیعالف خط کی وجود یاهمؤلفه سؤالات مورد در که دهدمی نشان گروه دو این هایپاسخ همقایس
 ،مخاطب به معطوف هایارزیابی ،یشغل طیمح در یریادگی با یدانشگاه یهاهآموز  نیب تعامل ه،برنام هر در

 یآمار لحاظ از و است یکسان هایآزمودن یهاپاسخ میانگین ،آموختگاندانش و یکدیگر با دانشجویان تعامل
 رسید هبرنام در مؤلفه نیا وجود به نسبت انیدانشجو و استادان نظرات که معنا نیبد ندارند یداریمعن تفاوت

  .است متوسط حد در انسانی علوم هدانشکد

 افته؛یوندیپ درسی هبرنام یبررس به که )Thomas & Depasquale, 2016( تحقیق نتایج با هایافته از بخش این
 .دارد همخوانی پرداختند مشاغل و هاتیقابل

 و مختلف هایرشته انیم تعامل همولف سؤالات مورد در که دهدمی نشان گروه دو این هایپاسخ همقایس
 میانگین بین داریمعنی تفاوت آماری لحاظ از »دانشجو و استاد« هاآزمودنی هایپاسخ میانگین ی،واقع جهان
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 هنشکددا درسی هبرنام در مؤلفه این که داشتند باور دانشجویان برخلاف استادان چنانکه دارد. وجود هاپاسخ
ً  وضعیت از انسانی علوم  هک بودند معتقد دانشجویان استادان، دیدگاه رغمبه است. برخوردار مطلوبی نسبتا

ً  وضعیت از دانشکده این درسی هبرنام در ،یواقع جهان و مختلف یهارشته انیم تعامل  خورداربر  نامطلوبی نسبتا
 است.

 هیتغذ یعمل درس ارائه ندآیفر  در مدار پژوهش آموزشِ  یررسب به که )Pasdar, 2016( تحقیق نتایج هایافته این
 .دارد همخوانی ،پرداختند یکاربرد

ً نها ً  پژوهشگران که پژوهشی هایحوزه از فهرستی یتا  پیوند :از اندعبارت بپردازند، آن همطالع به توانندمی بعدا
 هکددانش سه کارشناسی هدور  درسی هایبرنامه در بازاندیشی ،شغلی محیط یادگیری و دانشگاهی هایآموزه بین

 علمی. نهاد یک مثابه به هادانشگاه توانمندسازی راهبردهای و محورپژوهش آموزش هایمشیخط ،منتخب
 طحس در دانشگاهی سطح جای به را برنامه نوع این کارگیریبه که باشند علاقمند است ممکن دیگری محققان
 این اساس و ماهیت شاید یا برنامه، این طریق از ١پژوهنده معلمان یتتقو المثلفی نمایند. مطالعه مدارس
 .دهند قرار واکاوی مورد را آن لازم هایزیرساخت یا و پدیده

 هایمؤلفه هملاحظ ضعف از حاکی کلی طور به که آمدهدستبه پژوهشی هاییافته هپای بر همچنین
 را زیر کاربردی پیشنهادات توانمی بود منتخب هدانشکد سه درسی هایبرنامه در پیوندیافته درسی هایبرنامه

 رضهع منتخب هدانشکد سه ویژهبه کردستان دانشگاه بافت در برنامه نوع این ارتقای و ساختن نهادینه جهت در
   کرد؛

 وگوگفت طریق از رسمی غیر صورت به دیگران هایپژوهش باب در بحث برای دانشجویان تشویق •
  )؛لاینآن و (حضوری

 و تیم یک از عضوی همنزل به( دانشجویان به آموزشی هایگروه سوی از تحقیقاتی هایپروژه اعطای •
 فردی)؛ صورت به یا

 هایبرنامه در دانشجویی کار هپوش عنوان تحت تحصیل، پایانی سال در اجباری واحد دو گنجاندن •
 دانشجویان؛ هایفعالیت بازنمایی برای مختلف هایرشته درسی

 شتغالا لیتحص به رشته کی از شیب در بتوانند رندگانیادگی( دیجد ایرشته انیم هایبرنامه یطراح •
 و ایتهرش انیم ایرشته درون که بگذرانند را واحدهایی رندگانیادگی دیگر تعبیر به یا باشند، داشته

ً نها باشد. ایفرارشته  دانش  )دیگر هاییتلفعا یا پایانامه هواسط به( شود خواسته یادگیرندگان از یتا
 نمایند. مقایسه و ترکیب رشته یک از بیش در را شده کسب

 شد؛ خواهد اشاره هاآن به اجمالی طور به زیر در که گردید مواجه هاییمحدودیت با پژوهشگر پژوهش، این در

 ومعل ی،مهندس علوم پایه، علوم هدانشکد ،هدف هجامع و کردستان دانشگاه ،پژوهش نیا انجام بافت نخست
ً  جامعه نیا یبرا جینتا که است بوده انسانی  ریسا یراب قیتحق نیا جینتا از استفاده در و است میتعم قابل صرفا

-دستهب هایپاسخ دوم هوهل در .گرفت نظر در را لازم ملاحظات و نمود رعایت را اطیاحت جانب دیبا هادانشگاه
ً  پیمایشی توصیفی یهاپژوهش در آمده  طلاعاتا این باید محققان این چرا اینکه از گویانپاسخ کنجکاوی از معمولا

 دلیل به مهندسی و پایه علوم هایدانشکده در استادان از برخی این، بر افزون پذیرد.می تأثیر ،کنند جووجست را
   کردند.می خودداری همکاری قبول از آزمایشگاهی، هایفعالیت داشتن

1 Teacher researcher 
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